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KAMMARRATTEN Mal nr 1819-1822-25
I STOCKHOLM DOM
@  Avdelning 03 2026-06-18
Meddelad i Stockholm
KLAGANDE

MFH Bygg AB, 556943-7196
Ombud: Martina Fagerstrom och Emil Virhammar

MOTPART
Skatteverket

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Stockholms dom den 24 januari 2025
1 mal nr 17289-17292-24, se bilaga A

SAKEN
Mervirdesskatt, inkomstskatt och skattetilligg m.m.

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarritten bifaller 6verklagandet om utgdende mervérdesskatt,
inkomstskatt och skattetilligg och upphédver underinstansernas avgdranden 1

dessa delar.

2. Kammarritten bifaller delvis MFH Bygg AB:s ersittningsansprdk och
beviljar bolaget ersittning for kostnader med sammanlagt 170 000 kr i

forvaltningsratten och 1 kammarrétten.

Dok.Id 721147

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/kammarratten-i-stockholm/



KAMMARRATTEN
I STOCKHOLM
Avdelning 03

DOM Sida 2

Mal nr 1819-25 m.1l.

YRKANDEN M.M.

MFH Bygg AB yrkar detsamma som 1 forvaltningsritten. Vidare ansoker
bolaget om ersittning for kostnader i kammarratten. Till stod for

overklagandet for bolaget fram bl.a. foljande.

Samtliga tjanster har tillhandahéllits mot marknadsmaéssig ersittning.
Skatteverket har inte utrett om marknadsvardet for tjdnsterna har overstigit
den ersittning som bolaget har fatt. Under den aktuella perioden har bolaget
fardigstallt sex projekt, varav tre interna och tre externa. Oavsett om ett
projekt har varit internt eller externt har bolaget tillimpat en
prissédttningsmodell med avsikt att ha full kostnadstidckning for direkta
kostnader samt en marginal om 4—6 procent for indirekta kostnader. Bolaget
har lyckats med detta i fem av de fardigstillda projekten dar
projektresultaten utifran intdkter minskade med direkta kostnader varit
4,03-6,41 procent. I det sjétte projektet, Brf Solitdr, blev projektresultatet en
forlust pd 14,15 procent. Detta projekt prissattes pa samma sétt som vriga
projekt. Bolaget hade avtalat om ett maxpris for totalentreprenaden. Det
uppstod sedan betydande merkostnader som inte kunde forutses. I och med
att flera planerade byggstarter inte blev av var det inte mojligt for bolaget att
tacka de indirekta kostnaderna. Det har inte varit civilréttsligt mdjligt att
kréva en hogre erséttning fran bestéllarna, som vid projektens

fardigstéllande inte heller ingick 1 bolagets koncern.

EU-domstolen har vid flera tillfdllen klargjort att omvérdering av
beskattningsunderlaget méste ske restriktivt. Marknadsvérdet méste
faststillas utifran en tjanst som dr jaimforbar med bolagets tjdnster. Endast
om ingen jimforbar tjénst kan faststdllas utgors marknadsvirdet av ett
belopp som inte understiger kostnaden. Skatteverket har inte ens forsokt att
jamfora den erséttning som bolaget har erhéllit med jamforbara
omsattningar. I flera domar fran Hogsta forvaltningsdomstolen,

kammarritter och forvaltningsrétter som har rort liknande tjanster har
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Skatteverket inte ansetts uppfylla sin bevisborda utan att presentera nagon
utredning om marknadsvérdet for de tjdnster som har tillhandahéllits.
Bolaget aberopar sirskilt EU-domstolens dom den 3 juli 2025

(Hogkullen AB, C-808/23, EU:C:2025:516).

Skatteverket anser att Overklagandet ska avslas. Verket hinvisar till det

som tidigare har forts fram och tilldgger bl.a. foljande.

Entreprenadavtalet i projektet Brf Solitér tecknades med det koncernbolag
som vid tidpunkten dgde den mark som skulle bebyggas. Detta bolag sélde
dérefter den paketerade marken till bostadsréttsforeningen. Gentemot
foreningen var priset for marken och entreprenaden gemensamt. Det var
forst nér projektet avslutades som priset fordelades mellan mark och
entreprenad. Fordelningen har alltsé skett mellan koncernbolagen. For
ovrigt 4r bolaget dven forbundet med bostadsrittsforeningen. Aven om
bevisregeln 1 Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande HFD 2014 ref. 40
inte skulle vara tillimplig sa gar det i detta fall inte att faststélla en
jamforbar omséittning. Entreprenadtjdnster &r till sin natur av sddan unik
karaktir att det typiskt sett inte gir att hitta en jimforbar tjinst. Aven de
entreprenader som bolaget har tillhandahéllit skiljer sig t. I avsaknad av
jamforbara tjénster far marknadsvirdet faststéllas utifran kostnaderna for att
tillhandahalla tjdnsterna. Detta géller vid sdvil omvérdering som
uttagsbeskattning. Vidare finns det avgdrande skillnader mellan

omsténdigheterna 1 bolagets fall och 1 de domar som bolaget har dberopat.

Skatteverkets berdkning av marknadsvérdet motsvarar exakt det pris som
bolaget har avtalat om for projektet Brf Eda 2. Bolaget har inte lamnat
ndgon forklaring till varfor ersittningen for projektet understiger det pris
som man har avtalat om (kostnaderna + 6 procent). I projektet Brf Solitar
har bolaget avtalat om ett takpris som har medfort att ersittningen for
projektet kommit att vida understiga sévil marknadspris som projektets

direkta kostnader. Det verenskomna takpriset dr s lagt att bolaget inte kan
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ha haft en reell mdjlighet att fa tdckning for projektets kostnader och én
mindre att gora en afférsvinst. Nér det géller bolagets forklaringar till det
negativa resultatet 1 projektet Brf Solitdr framstar det som anmérkningsvart
att dessa fordyringar inte synes ha drabbat projekt med fastpris/takpris som
har tillhandahéllits externa kunder alternativt interna kunder med full

avdragsritt for ingdende mervirdesskatt.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Utgiaende mervirdesskatt

Den huvudsakliga fragan i mélen &r om Skatteverket har visat att det finns
forutsittningar for att omvéardera beskattningsunderlagen enligt 7 kap. 3 a §
mervardesskattelagen (1994:400), GML, for de byggentreprenadtjénster
som bolaget har utfort i Upplands Vasby och Uppsala &t koncernbolagen
Junior Living 1 Upplands Visby AB (projekt Brf Eda 2) och Junior Living
Librobick AB (projekt Brf Solitér).

Bestimmelsen om omvérdering ar ett undantag fran huvudregeln att
beskattningsunderlaget utgdrs av den erséttning som siljaren har fitt och
ska darfor tolkas restriktivt (HFD 2021 ref. 53). Vid en omvérdering ska

beskattningsunderlaget berdknas till marknadsvardet.

Marknadsvirdet utgdr enligt huvudregeln i 1 kap. 9 § GML hela det belopp
som kOparen av en tjinst, i samma forsdljningsled som det dar omséttningen
dger rum, vid tidpunkten for omséttningen och i fri konkurrens, skulle fa
betala till en oberoende séljare inom landet for en sddan tjénst. [ andra
stycket anges som undantag att om ingen jaimforbar omséttning av tjdnster
kan faststéllas utgors marknadsvirdet av ett belopp som inte understiger

sdljarens kostnad for att utfora tjansten.
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Forvaltningsritten har bl.a. med hianvisning till HFD 2014 ref. 40 bedomt
att Skatteverket kan uppfylla sin bevisborda for att den erséttning som
bolaget har fatt ar ldgre 4n marknadsvirdet genom att gora sannolikt att
ersattningen for entreprenaderna har understigit kostnaderna for att utféra

dem.

Hogsta forvaltningsdomstolen har emellertid i HFD 2026 ref. 5 angett att
det av EU-domstolens forhandsavgorande (Hogkullen AB) framgar att det
synsétt som Hogsta forvaltningsdomstolen gav uttryck for i HFD 2014

ref. 40 inte r forenligt med mervérdesskattedirektivet. Enligt Hogsta
forvaltningsdomstolen géller dédrfor dven for koncerninterna tjénster att en
forutsittning for att marknadsvérdet ska kunna bestimmas utifrdn den
beskattningsbara personens sjélvkostnad ar att Skatteverket forst visar att
det saknas en jaimforbar tjinst pa den dppna marknaden. Aven om malet i
Hogsta forvaltningsdomstolen avsag en annan typ av tjinster dn
byggentreprenadtjdnster sd anser kammarrétten att de principer som dér slis

fast dven bor kunna tillimpas pé tjdnsterna i detta mal.

Skatteverket har fort fram att entreprenader till sin natur dr s& unika att det
normalt saknas jimforbara omséttningar. Enligt Skatteverket giller detta
dven for de entreprenadtjdnster som bolaget har utfort. Det &r enligt
Skatteverket mycket sillsynt att tva entreprenader ar helt jamforbara
eftersom forutséttningarna skiljer sig at i olika projekt. Detta géller enligt
Skatteverket bl.a. 1 frdga om plats, tidpunkt, utformning och materialval,
men dven betraffande markforhallanden, teknisk infrastruktur och

etableringskostnader.

Kammarritten konstaterar att Skatteverket inte har fort fram nagon konkret
utredning till stod for sina framforda pastaenden eller for att en jaimforbar
entreprenadtjénst 1 detta fall saknas pa den 6ppna marknaden. Skatteverket
kan dérfor inte anses ha gjort sannolikt att det saknas jamforbara

transaktioner. Enligt kammarritten finns det ddrmed inte forutsittningar for
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att bestimma marknadsvérdet pa entreprenadtjdnsterna till bolagets
kostnader for att utfora dessa. Kammarritten anser dérfor att det inte finns
grund for Skatteverkets beslut att genom en omvérdering av
beskattningsunderlaget hoja bolagets utgaende mervérdesskatt. Ddrmed
saknas det d&ven grund for att ta ut skattetilligg som kan hinforas till denna
omvérdering. Bolagets 6verklagande i dessa delar ska darfor bifallas och

underinstansernas avgdranden upphévas.

Inkomstskatt

Inte heller nér det giller fragan om forutséttningar for uttagsbeskattning kan
Skatteverket anses ha fort fram ndgon konkret utredning som visar att det
saknas jdmfOrbara transaktioner pa den Oppna marknaden for
entreprenadtjdnster (HFD 2017 ref. 14). Skatteverket har darfor inte visat att
bolaget har tillhandahallit entreprenadtjdnsterna mot en ersittning som
understiger marknadsvérdet. Det finns ddrmed inte skél for att
uttagsbeskatta bolaget eller for att ta ut skattetillagg som kan hénforas till
uttagsbeskattningen. Bolagets dverklagande i dessa delar ska alltsé bifallas

och underinstansernas avgdranden upphévas.

Ersittning for kostnader

Kammarriétten har bifallit bolagets 6verklagande. Kammarrétten anser att

det har varit 1 behov av ombud for att ta till vara sin ratt.

Bolaget har ansokt om erséttning 1 forvaltningsratten med 174 000 kr {for
51, 75 timmars arbete och 1 kammarritten med 154 025 kr for 40 timmars
arbete. Den genomsnittliga timkostnaden dr ddrmed 3 362 kr i

forvaltningsritten och 3 851 kr i kammarritten.

Fyra personer uppges ha utfort arbetet. Eftersom det inte framgér vilka

timkostnader som har tillimpats for de olika personerna gér det inte att
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beddoma timkostnadernas skélighet i relation till personernas kvalifikationer
och erfarenheter. I viss utstrickning har de med kortare erfarenhet debiterat
fler timmar, men det gar dndé inte att bedoma 1 vilken utstrackning som
mindre kvalificerat arbete utforts till en ldgre timkostnad. Det dr relativt
kortfattade allmént hallna beskrivningar av det utforda arbetet. Yttrandena
innehaller dven upprepningar. Den angivna tidsatgdngen framstar som
alltfor lang. Kammarritten ar déarfor hianvisad till att géra en allmén
skdlighetsbeddmning av erséttningen. Med hénsyn till malens omfattning
anser kammarrétten att det ar skdligt med erséttning for kostnader med

sammanlagt 170 000 kr i forvaltningsrétten och kammarrétten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (KR-03).

I avgorandet har deltagit kammarrittsraden Cecilia Bohlin (ordférande)

och Mats Brege Svensson samt assessorn Kent Ladvall (referent).

Foredragande har varit kammarrittssekreteraren Henrik Dahlén.
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Forvaltningsritten avslar 6verklagandet och yrkandet om ersittning for
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ombudskostnader.
Avgorandet ar elektroniskt undertecknat
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Tegeluddsvégen 1 mandag—fredag avd4.fst@dom.se
08:00-16:00 115 76 Stockholm

Telefon
08-561 680 00

Webbplats

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-

stockholm/
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YRKANDEN

MFH Bygg AB (bolaget) yrkar att det 6verklagade beslutet ska undanréjas i sin
helhet och att bolagets mervirdesskatt samt inkomst av niringsverksamhet for
respektive beskattningsar ska faststéllas i enlighet med inldmnade
deklarationer. Bolaget yrkar att pafort skattetilligg ska undanréjas eller att full
befrielse ska medges. Bolaget yrkar ocksa att ersittning for ombudskostnader

ska beviljas.

Skatteverket anser att Overklagandet ska avslas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Omvirdering av beskattningsunderlag for utgaende mervirdesskatt

Av utredningen 1 mélet framgér att bolaget ingick entreprenadavtal om att
uppfora byggnader pa mark som tillhorde bostadsréttsforeningarna Eda 2 och
Solitdr. Bolaget och koparna av entreprenadtjdnsterna var forbundna med

varandra och kdparna saknar full avdragsritt for ingdende moms.

Skatteverket bedomer att entreprenadavtalen utgor en koncernintern forsiljning
och att marknadsvérdet darfor kan berdknas utifrdn kostnaderna for att
tillhandahélla tjdnsterna, utan att forst utreda om det finns jimforbara tjénster.
Skatteverket har till stod for sitt resonemang hénvisat till HFD 2014 ref. 40 och
Kammarritten 1 Stockholms dom den 25 maj 2023 1 mal nr 913-22. Bolaget
anser emellertid att bevisregeln 1 HFD 2014 ref. 40 inte kan tillimpas och att

Skatteverket behover faststilla huruvida det finns jamforbara tjanster.

Forvaltningsritten bedomer att den praxis som Skatteverket har hdnvisat till ger
stod for att verket kan uppfyllda sin bevisborda 1 detta fall genom att gora

sannolikt att ersittningen for entreprenaderna har understigit kostnaderna for



Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 17289-24 m.fl.
I STOCKHOLM

Dok.Id 1831667

att utfora dem. Nar det géller berdkningen av dessa kostnader framgar det av
utredningen att bolaget, utover de kostnader som har bokforts pa respektive
projekt, dven har haft gemensamma kostnader som varit nodvéndiga for att
bedriva verksamheten men som inte har fordelats mellan projekten. Enligt
Skatteverket borde bolaget darfor dven haft ett paslag med sex procent pa de
direkta kostnaderna for att ticka respektive projekts andel av de gemensamma
kostnaderna. Bolaget har inte anfort att de gemensamma kostnaderna borde ha
fordelats pa ndgot annat sétt, varfor det saknas skél for domstolen att gora
ndgon annan bedomning av marknadsvirdet &dn Skatteverket. Utredningen gor
dven sannolikt att ersittningen for entreprenaderna understiger

marknadsvardet.

Fragan dr da om bolaget har gjort sannolikt att ersdttningen dnda var
marknadsmaissig. Med uttrycket marknadsméssigt betingad prissdttning avses
en nedsdttning av priset som, med hénsyn till omstédndigheterna i det enskilda
fallet, kan anses affarsmassig och saledes till gagn for den bedrivna

verksamheten (HFD 2014 ref. 40, RA 2002 ref. 110 och RA 2010 ref. 76).

Bolaget har i detta avseende bl.a. anfort att prissdttningen har skett enligt
likartade principer som bolagets andra projekt och att skilet till att projekt
Brf Solitdr drabbades av stora forluster 1 huvudsak berodde pa att man
tillimpade ett maxpris och att det uppstod oforutsedda kostnadsokningar. Det
framgar emellertid av utredningen att ersittningen som bolaget erholl for
projekt Brf Eda 2 inte ens uppgick till den avtalade ersittningen, varfor den
inte bedoms som marknadsméssig. Domstolen noterar dven att ersittningen for
projekt Brf Solitdr understeg marknadspriset med drygt 19 procent.
Entreprenaden var dessutom begréansad till ett maxpris som vida understiger
kostnaderna for att utfora den. Aven med beaktande av det som anforts om
oforutsedda kostnads6kningar m.m. anser domstolen att bolaget inte i

tillrdcklig mén har formétt visa att de hade for avsikt att g med vinst vid
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prissittningen av projekt Brf Solitér. Bolaget har dérfor inte visat att

ersédttningen for projekten var marknadsméssig.

Sammanfattningsvis bedomer domstolen att forutsdttningarna for att omvérdera
bolagets beskattningsunderlag for utgdende mervérdeskatt avseende

december 2019 och december 2022 ir uppfyllda.

Uttagsbeskattning

Om ett foretag tillhandahéller en tjinst mot en erséttning som understiger
marknadsvirdet utan att detta dr affairsmassigt motiverat, kan uttagsbeskattning
komma ifrdga. Det innebdr att beskattningen ska ske som om tjénsten hade
tillhandahéllits mot en erséttning som motsvarar marknadsvardet.

[ situationer dér det inte finns relevanta och jaimforbara transaktioner som kan
ligga till grund for att bestimma ett marknadsvérde kan det vara sévil
nddvandigt som rimligt att 1 stillet utga fran att ersittningen dels ska leda till
att bolaget far tickning for sina kostnader, dels innehaller ett skéligt
vinstpaslag. Det krdvs dock en viss forsiktighet vid beddmningen av
marknadsvirdet 1 samband med tillimpningen av reglerna om

uttagsbeskattning (se HFD 2017 ref. 14).

Forvaltningsritten instaimmer 1 Skatteverkets bedomning att byggentreprenader
till sin natur far anses vara sa pass unika att det saknas jimforbara tjanster.
Skatteverket har dirmed haft fog for att utgé fran kostnaderna vid
beddmningen av marknadsvirdet i detta fall. Skatteverkets berdkning av de
nedlagda kostnaderna utgor vidare en forsiktig bedomning av marknadsvérdet
for de aktuella projekten och bolaget har inte inkommit med nédgot konkret
forslag pd hur de gemensamma kostnaderna annars borde ha fordelats.
Forvaltningsritten bedomer dirfor att Skatteverket har gjort sannolikt att
erséittningen for byggprojekten har understigit marknadsvérdet. Av samma skél

som redogjorts for under foregaende avsnitt anser domstolen att bolaget inte
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har gjort sannolikt att prissdttningen av entreprenaderna dnda var
affirsmassiga. Forutsattningarna for att uttagsbeskatta bolaget ér alltsa
uppfyllda, varfor Skatteverket har haft réttslig grund att hoja bolagets inkomst
av niringsverksamhet for beskattningsaren 2019 och 2022.

Efterbeskattning

Forvaltningsritten bedomer att det av Skatteverkets utredning klart framgar att
bolaget har redovisat utgdende moms for december 2019 och inkomst av
ndringsverksamhet for beskattningsaret 2019 med for laga belopp. Négra
uppgifter om sakforhallandena har inte ldmnats 1 deklarationen. Domstolen
beddmer ddrmed att bolaget har ldmnat oriktiga uppgifter till ledning for
beskattningen och att dessa uppgifter har lett till felaktiga beslut om skatt. Det
har inte kommit fram nagra omsténdigheter som gor att det framstér som

uppenbart oskéligt att efterbeskatta bolaget.

Skattetilligg

Forvaltningsriatten bedomer att det av utredningen klart framgar att bolaget har
redovisat utgdende moms for december 2019 och 2022 samt inkomst av
naringsverksamhet for beskattningsaren 2019 och 2022 med for laga belopp.
Det har lett till att skattebelopp av betydande viarde har undandragits. Det kan
inte, saisom bolaget anfort, endast anses rora sig om en felaktig virdering. Som
ovan konstaterats har inte bolaget 1 deklarationen ldmnat négra uppgifter om
sakforhallandena. Domstolen beddmer dirfor att bolaget har ldmnat oriktiga
uppgifter till ledning for beskattningen, varfor det finns forutséttningar att ta ut

skattetilldgg.

Bolaget har emellertid anfort att det finns grund for befrielse frin
skattetilldgget och hénvisat till Hogsta forvaltningsdomstolens mal nr 3217-21.

Eftersom Hogsta forvaltningsdomstolen har begért forhandsavgorande frén
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EU-domstolen i ett mal som rér omvérdering och vilka kostnader som ska
inkluderas i ett bolags beskattningsunderlag anser bolaget att det visar att
beddmningen av marknadsvéardet for de aktuella entreprenaderna dr en mycket
svar rattslig fraga. Forvaltningsritten delar inte bolagets bedomning. Enligt
domstolen skiljer sig omstindigheterna mellan aktuella mal och

Hogsta forvaltningsdomstolens mal sa pass mycket at att begdran om
forhandsavgorande inte i sig utgor grund for befrielse av skattetilligg. Det
finns inga andra omstidndigheter som leder till att det annars vore oskaligt att ta

ut skattetilligget med fullt belopp.

Sammanfattningsvis har det inte kommit fram skél for domstolen att gora
ndgon annan beddmning dn vad Skatteverket har gjort 1 det 6verklagade

beslutet. Overklagandet ska dérfor avslas.

Ersittning for ombudskostnader

Enligt 43 kap. 1 § skatteforfarandelagen (2011:1244) ska en skattskyldig som
har haft kostnader for ombud eller bitrdde, utredning eller annat som skiligen
behdvts for att tillvarata sin rétt, efter ansdkan, beviljas ersédttning for kostnader
om denne helt eller delvis har vunnit bifall till sina yrkanden. Detsamma géller
om drendet avser en fraga som dr av betydelse for rittstillimpningen eller om

det finns synnerliga skil for erséttning.

Bolaget har inte vunnit bifall till sina yrkanden och méilet avser inte frdgor som
ar av betydelse for rittstillimpningen. Det foreligger inte heller synnerliga skil

for ersédttning. Ansdkan om ersittning for ombudskostnader ska dérfor avslés.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i

bilaga 2 (FR-11).

Peter Lif

Chefsradman

Niamndeménnen Anne Engevik, Ingrid Gunnarsson och Magnus Kristiansson

har ocksé deltagit 1 avgorandet.

Foredragande juristen Filippa Carlsson har varit foredragande.
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Beslut 1(19)
Datum
2024-04-29

FORVALTNINGSRATTEN
MFH Bygg AB | STOCKHOLM

c/o TITTANA HOLDING ABNKOM:  2024-09-10
JAKOBSBERGSGATAN 22 MALNR:  17289-24

AKTBIL: 17
111 44 STOCKHOLM

Beslutet giller: MFH Bygg AB
Organisationsnummer: 556943-7196
Arendenummer: 24TD16418
Beslut
Skatteverket beslutar att dndra era skatter och avgifter. Skatteverket beslutar dven om
skattetillagg.
Mervardesskatt (moms) for perioden 2019-12

Beskattningsfraga Utgaende moms Moms att betala, kr Skattetillagg, kr

hojning, kr

Omvirdering och uttags- + 457 316 + 457 316

beskattning av entreprenader

Summa éndring: + 457 316 91 463 |
Hur mycket skatt och skattetillige ni ska betala per redovisningsperiod ser ni 1
sammanstillning 1.
Ni kan ldsa om skattetilligget i avsnitt 3.
Beslutet giller omprévning av beslut i enlighet med limnad momsdeklaration.
Mervardesskatt (moms) for perioden 2022-12

Beskattningsfraga Utgaende moms Moms att betala, kr Skattetillagg, kr

héjning, kr

Omvirdering och uttags- + 8072 544 + 8072 544

beskattning av entreprenader

Summa dndring: + 8072 544 1614 508 |

Hur mycket skatt och skattetilligg ni ska betala per redovisningsperiod ser ni i

sammanstillning 2.

Ni kan ldsa om skattetilligget i avsnitt 3.

Beslutet giller omprévning av beslut i enlighet med limnad momsdeklaration

Postadress: 205 30 MALMO Telefon: 0771-567 567
Mejl via "Kontakta oss" pa www.skatteverket.se
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Inkomstskatt for beskattningsaret 2019

Beskattningsfraga Underlag for skatt Underlag for
hojning (+), kr skattetillagg, kr

Omvirdering och uttagsbeskattning av entreprenader + 1829 204

Summa andring: + 1829 204 1829 264 |

Efter dndringen blir ert underskott av niringsverksamhet 36 955 655 kr
(-38 784 919 kr + 1 829 264 kr). Den faststillda inkomsten och den beskattningsbara
inkomsten uppgar till 0 kr.

Skattetilligg tillkommer med 40 % av en fjirdedel av minskningen av underskottet 1 829 264
kr. Ni kan ldsa om skattetilligg 1 avsnitt 3.

Beslutet giller omprovning av beslut 1 enlighet med limnad inkomstdeklaration.

Inkomstskatt for beskattningsaret 2022

Beskattningsfraga Underlag for skatt Underlag for
hdjning (+), kr skattetillagg, kr

Omvirdering och uttagsbeskattning av entreprenader + 32290 176

Summa andring: + 32290 176 32290 176

Efter andringen blir ert underskott av niringsverksamhet 62 933 950 kr
(-97 053 390 kr + (1 829 264 kr + 32 290 176 kr)). Den faststillda inkomsten och den
beskattningsbara inkomsten uppgar till 0 kr.

Skattetilligg tillkommer med 40 % av en fjirdedel av minskning av underskottet 32 290 176
kr. Ni kan ldsa om skattetilligg i avsnitt 3.

Beslutet giller omprévning av beslut i enlighet med limnad inkomstdeklaration.
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Motivering

Skatteverket har den 12 januari 2024 redovisat ett forslag till beslut. Ni har limnat
synpunkter pa avsnitt 1-3. Era synpunkter har inte paverkat Skatteverkets bedomning.

1 Omvardering och uttagsbeskattning av entreprenader
11 Beskrivning
Agare och styrelse

MFH Bygg AB (556943-7196), hidanefter ni eller bolaget, ar ett heldgt dotterbolag till My
First Home AB (556927-9887). Koncernmoderbolag dir My First Home Holding AB
(559127-7354).

Under den granskade perioden har er styrelse bestatt av foljande ledamoter.

Roll From Namn

Styrelseledamot 2020-07-04 Eliasson, Claes Per-Ake
Styrelseledamot, Ordforande 2013-11-20 Pettersson, Jan Erik Christian
Styrelseledamot 2013-11-20 Bouveng, Ulf Magnus

Extern VD 2017-08-17 Eliasson, Claes Per-Ake

Er dgare, My First Home AB, dger dven Junior Living Holding AB (556933-3338), som i sin
tur har dgt Junior Living i Upplands Vasby AB (556959-0010) och Junior Living Librobick
AB (559045-0846) med vilka ni tecknat entreprenadkontrakt avseende tva granskade interna
byggprojekt, se vidare nedan. Under den granskade perioden har Junior Living Holding AB:s

styrelseledamoter varit foljande.

Roll From Namn

Styrelseledamot 2013-05-27 | Eliasson, Claes Per-Ake

Styrelseledamot 2017-08-17 Pettersson, Jan Erik Christian

Styrelseledamot 2013-05-27 Bouveng, Ulf Magnus
Verksambet

Av er arsredovisning for rikenskapsaret 2021 framgar att ni har varit koncernens
byggentreprenadbolag och bedriver entreprenadverksamhet, projektledning och
konsultverksamhet inom bygg-, anldggnings- och fastighetsbranschen samt dger och
torvaltar fastigheter. Ni har bedrivit entreprenader av bostadshus och hotellbyggnader
baserat pa de av moderbolaget utvecklade byggsystemen.

Byggentreprenaderna har genomférts som totalentreprenader fran mark till kompletta
tardiga byggnader. Ni har lingsiktiga samarbeten med storre fastighetsigare 1 Sverige.
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Under den granskade perioden 2017 — 2022 har ni avsluta sex storre byggprojekt. Tre av
projekten har utforts till externa kunder och tre av projekten har utforts till interna kunder.
Ett av de interna projekten avser ett hotell och de tva andra interna projekten avser
bostadsprojekt, hadanefter projekt Brf Eda 2 respektive projekt Brf Solitir. Kopare av
byggentreprenaderna i de tva interna bostadsprojekten dr koncernbolagen Junior Living i
Upplands Visby AB (projekt Brf Eda 2) och Junior Living Librobick AB (projekt Brf
Solitir). Koparna saknar avdragsritt for ingaende moms.

Ndrmare om de tva interna bostadsprojeften

I de tva interna bostadsprojekten har byggnader uppférts pa mark tillhérande Brf Eda 2 och
Brf Solitir. Marken har Brf Eda 2 och Brf Solitir képt av de till er ndrstaende bolagen,
Junior Living Holding AB och Junior Living Libroback AB. Marken har ¢verlatits genom
overlatelse av aktierna i de bolag som dger marken. Aktierna i de markagande bolagen har
salts med vinst. K6pare av entreprenad, siljare av markbolag, markbolag samt képare av
markbolag framgar nedan.

Kopate av Siljare av markbolag | Markbolag Kopare av markbolag
entreprenad
Junior Living i Junior Living Junior Living i Brf Eda 2
Upplands Visby AB | Holding AB Upplands Visby AB
Junior Living Junior Living - Fastighetsbolag Brf Solitir
Librobick AB Librobick AB Librobick 12:8 AB

- Fyrisvallsgatans

Fastighets AB

Av de entreprenadavtal ni tecknat med Junior Living i Upplands Visby AB och Junior
Living Librobdck AB framgir att ni ska fa betalt f6r nedlagda kostnader med ett paslag pa
6 %. Av entreprenadavtalet med Junior Living Librobick AB framgar dven att ni satt ett
maxpris till 132 500 000 kr exkl. moms.

Entreprenadavtalet med Junior Living i Upplands Visby AB har {61 er rikning
undertecknats av Magnus Bouveng (Manne Bouveng) och Claes Eliasson, och f6r Junior
Living 1 Upplands Visby AB:s rikning av Jan (Janne) Pettersson och Marie Bergstrom.
Datum f6r underskrift framgir inte av avtalet.

Entreprenadavtalet med Junior Living Librobick AB, daterat den 15 december 2020, har fér
er rikning undertecknats av Magnus Bouveng (Manne Bouveng) och Claes Eliasson och foér
Junior Living Librobick AB:s rikning av Jan (Janne) Pettersson och Magnus (Manne)
Bouveng.

Magnus Bouveng och Jan Pettersson, som sitter i er styrelse satt dven 1 styrelsen for Brf Eda
2 och Brf Solitir fran bildandet fram tills att byggprojekten avslutades. De har dven skrivit

under den ekonomiska planen for respektive bostadsrattsférening

Aktie6verlatelseavtalet mellan Junior Living Holding AB och Brf Eda 2, daterat den
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29 september 2017, har f6r Junior Living Holding AB undertecknats av Claes Eliasson och
Magnus Bouveng och fér Brf Eda 2 av Magnus Bouveng och Marie Bergstrom.

Aktieoverlatelseavtalet mellan Junior Living Librobdck AB och Brf Solitir, daterat den 25
februari 2021, har f6r Junior Living Librobdck AB undertecknats av Claes Eliasson och Jan
Pettersson och for Brf Solitir av Magnus Bouveng och Peter Bjorck.

Enligt uppgift fran er var inflyttningen i Brf Eda 2 klar 2018-12-28 men ni har bokfért
direkta kostnader avseende detta projekt dven under stor del av 2019. Inflyttningen 1 Brf
Solitar var klar 1 juni 2022 men projektet slutfordes 1 slutet av 2022.

Resultat avsintade byggprojeket

Ni har under granskad tid redovisat forluster avseende ert rorelseresultat. Era forluster har
tickts av ovillkorade aktiedgartillskott.

I svar den 6 april 2023 har ni inkommit med en sammanstallning “Detaljerat resultat per
projekt”. Av uppgifter som dr himtade frin denna sammanstillning framgar att for de
projekt som avslutats under perioden 2017-01-01 — 2022-12-31 uppgar intikter bokférda pa
projekten till 953 633 144 kr och kostnader bokférda pa projekten (direkta kostnader) till
937 961 412 kr. Redovisat resultat f6r de avslutade projekten uppgar till ssammanlagt 15 671
702 kr (953 633 144 - 937 961 412). De tre avslutade externa projekten har haft ett paslag
med cirka 4 — 6 % pa direkta kostnader.

For de tva interna projekten uppgar intikter till 244 360 143 kr (111 833 826 + 132 526 317)
och direkta kostnader till 262 716 589 kr (107 229 33 kr + 155 487 258 kr). Redovisat
resultat f6r de tva interna projekten uppgir till sammanlagt — 18 356 445 kr (244 360 143 -
262 716 589), se tabell nedan.

Projekt Intikter, kr Direkta kostnader, kr Resultat, kr

Brf Eda 2 111 833 826 107 229 331 4 604 496
Brf Solitir 132 526 317 155 487 258 - 22960 941
Summa 244 360 143 262 716 589 - 18 356 445

Av ert svar frin den 6 april 2023 framgar dven att ni har gemensamma kostnader pa
sammanlagt 98 910 653 kr som inte har bokforts pa nagot projekt, hidanefter ej férdelade
gemensamma kostnader. Av uppgifter som dr himtade fran er sammanstillning framgar att
for perioden 2017-01-01 — 2022-12-31 uppgar resultatet f6r de avslutade projekt enligt

nedan.

Redovisat resultat avslutade projekt 15671 702 kr
Ej fordelade gemensamma kostnader - 98 910 653 kr
Summa resultat avslutade projekt - 83 238 951 kr

Ni har i svar den 17 februari 2023 framfort att samtliga direkta kostnader for projekten har
bokforts pa respektive projekt. Detta inkluderar bl. a. 16nekostnader for projektledare och
platschefer. Kostnad for fastighetsutvecklare, VD och teknisk utveckling férdelas varje
manad och debiteras respektive projekt utifran hur stor andel av arbetstiden som dgnats at
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respektive projekt. Ni har kalkylerat med att ej férdelade gemensamma kostnader (av er
benimnda de allminna kostnaderna) ska tickas av de vinster som ska goras fran summan av
projekten. Tyvirr har marknaden varit tuff under ett antal 4r. Ni har inte kunnat salja in alls
sa manga projekt som beriknat. I huvudsak har ett enda projekt drivits at gangen. Inte som
planerats och kalkylerats med flera projekt parallellt. Samtidigt har kostnadsékningar gjort att
de ¢j fordelade kostnaderna Okat mer dan beraknat. De projektresultat som genererats och
med ett paslag pa 6 % har inte helt kunnat ticka bolagets totala kostnader.

Skatteverket har i fraga till er den 2 maj 2023 onskat fi ett svar fran er pa hur de ¢j férdelade
gemensamma kostnaderna pa 98 910 653 kr borde ha fordelats per projekt. Ni har i svar den
29 maj 2023 endast framfort att de allmidnna omkostnaderna har beaktats i den marginal
som ni har budgeterat f6r och tillimpat i era projekt.

1.2 Synpunkter pa forslag till beslut

Sammantattning
I era synpunkter pa Skatteverkets forslag till beslut framfér ni sammanfattningsvis féljande.

Ni anser att ersittningen for entreprenadtjansterna motsvarar marknadsvirdet samt att det
inte foéreligger grund for att genom omvardering av beskattningsunderlaget héja utgaende
moms eller genom uttagsbeskattning h6ja inkomst av néringsverksamhet. Ni anser inte att
Skatteverket visar att ni limnat oriktig uppgift. och det féreligger darfor inte grund f6r
efterbeskattning eller skattetillige. Om Skatteverket anser att oriktig uppgift lamnats anser ni
att det foreligger grund for befrielse eftersom det ar friga om en svar skatterattslig fraga.

Forutsattningar for omvérdering och uttagsbeskattning

Marknadsvirdet motsvarar vad en extern part skulle betala f6r motsvarande tjanst.
Skatteverket ska visa att den tillhandahallna tjansten understiger marknadsvirdet for
motsvarande tjdnst eller visa att det inte finns ett sidant marknadsvirde. Det finns inget st6d
1 prejudicerande avgbranden som ger stod for att marknadsvirdet endast kan faststillas om
det gar att finna identiska tillhandahéllanden pa den 6ppna marknaden.

Omstandigheterna 1 HFD 2014 ref 40 skiljer sig frin omstiandigheterna i férevarande fall. I
HFD 2014 ref 40 var det fraga om ett moderbolag som salde koncerninterna
torvaltningstjanster till sina dotterbolag. Tjansterna ansags innehalla tjansteinslag som
svareligen skulle kunna tillhandahallas mellan oberoende parter varfor det inte ansigs finnas
jamforbara transaktioner. Ni 4 er sida har tillhandahallit entreprenadtjianster for vilka det gar
att identifiera jaimforbara transaktioner. Samtliga av era projekt har tillhandahallits som
totalentreprenad och avsett modulbostider, vilka i alla visentliga avseenden kan jamforas
med andra totalentreprenader. Det finns saledes jamforbara omsittningar for faststillandet
av ett marknadsvirde, bland annat era externa projekt. Bevisregeln i HFD 2014 ir didrmed
inte tillimplig i er situation.
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Det dr ostridigt att storre delen av er verksamhet har utgjorts av externa projekt som har
tillhandahallits oberoende parter. Prissittningen gentemot externa respektive narstaende
parter har faststéllts enligt likartade principer. Ni har haft for avsikt att ha full
kostnadstickning med marginal f6r bade indirekta kostnader och vinst. Anledningen till att
ni gatt med forlust 1 flera projekt, savil interna som externa, ar att ni likt manga andra
aktorer har avtalat om ett maxpris for entreprenaderna. Vidare har det uppstatt oférutsedda
kostnader, exempelvis har byggkostnaderna okat kraftigt de senaste aren.

Skatteverket har inte underbyggt sitt pastiende med nagon bevisning eller utredning
avseende marknadsvirdet. Skatteverket har inte heller presenterat nagra underlag som visar
att narstaendeférhallandet fOr de interna projekten har paverkat prissittningen pa sa sitt att
ersattningen kommit att understiga marknadsvardet.

Eftersom ni tillhandahallit jimforbara entreprenadtjinster med tillimpning av samma
prissattningsmodell till externa parter anser ni att det helt saknas anledning att faststilla ert
beskattningsunderlag med utgangspunkt i annat 4n den mottagna ersittningen, liksom att det
saknas grund for uttagsbeskattning.

Efterbeskattning och skattetilldigg

For efterbeskattning och skattetilligg kravs att Skatteverket kan visa att det klart framgar att
ni har limnat en oriktig uppgift.

De uppgifter ni redovisat 1 era inkomst- och momsdeklarationer motsvarar er faktiska
skattepliktiga forsiljning vid deklarationstidpunkterna. Skatteverket har inte visat att er
ersattning understiger tjainsternas marknadsvirde, och har siledes inte visat att ni limnat
oriktig uppgift. Det finns dirfér ingen grund for efterbeskattning eller skattetilligg.

Om Skatteverket anser att en oriktig uppgift har limnats anser ni att befrielse ska medges
eftersom fragan om ersittningen dr marknadsmassig ar komplicerad och svarbedomd, samt
att avgiften inte star i proportion till felaktigheten. Tillimpningen av omvirderingsreglerna
har varit f6remal f6r prévning 1 domstol vid ett stort antal tillfallen de senaste aren. I de fall
det varit fraga om omvirdering av entreprenadtjanster har domstolarna nistan uteslutande
domt till de skattskyldiges fordel. Ytterligare stod for att fragan dr komplicerad och
svarbedomd finns i att HFD i mal nr 3217-21 har hinvisat fragan om omvirderingsreglernas
torenlighet med EU-ritten till EU-domstolen f6r férhandsavgérande.

1.3 Lagar m.m.

Mervirdeskattelagen

Av 1 kap. 3 § mervirdesskattelagen (1994:200) (nedan ML) framgar att skyldigheten att
betala skatt enligt 1 § vid omsittning intrader nir varan har levererats eller tjansten har
tillhandahallits eller ndr varan eller tjansten har tagits i anspriak genom uttag, om inte annat
foljer av andra stycket eller 3a,3 b, 4,5aeller 5b §.
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Om den som omsitter varan eller tjansten far ersittning helt eller delvis f6r en bestilld vara
eller tjanst fore den tidpunkt som avses 1 fOrsta stycket, intrader skattskyldigheten nar
ersittningen inflyter kontant eller pa annat sitt kommer den som omsitter varan eller
tjansten till godo. Detta giller dock endast om omsittningen ar skattepliktig ndr ersdttningen
kommer den som omsitter varan eller tjansten till godo.

Med leverans av en vara forstas att varan avlimnas eller att den sinds till en kopare mot
postforskott eller efterkrav. En Overlitelse av en enfunktionsvoucher ska vid tillimpning av
forsta stycket likstillas med en leverans av de varor eller ett tillhandahallande av de tjinster
som vouchern avser.

Av 1 kap. 3 a § ML framgar att vid omsattning av bygg- och anlaggningstjianster och av varor
som omsitts 1 samband med sadana tjanster intrader skyldigheten att betala skatt nir faktura

har utfardats. Om nagon faktura inte har utfirdats nir betalning erhalls, eller om faktura inte
har utfirdats inom den tid som anges i 11 kap. 3a § forsta stycket, intrider skattskyldigheten

enligt 3 §.

Av 1 kap. 9 § ML framgiér att med marknadsvarde forstas hela det belopp som koparen av
en vara eller tjdnst, i samma forsiljningsled som det dir omsittningen av varan eller tjinsten
dger rum, vid tidpunkten f6r omsittningen och i fri konkurrens, skulle fa betala till en
oberoende siljare inom landet for en sadan vara eller tjanst.
Om ingen jamforbar omsittning av varor eller tjdnster kan faststallas, utgérs marknadsvirdet
1. ndr det giller varor, av ett belopp som inte understiger inképspriset for varorna eller for
liknande varor eller, om inképspris saknas, sjalvkostnadspriset, faststillt vid tidpunkten f6r
transaktionen, eller
2. nar det giller tjdnster, av ett belopp som inte understiger den beskattningsbara
personens kostnad for att utféra tjansten.

Av 2 kap. 1 §{ ML framgir att med omsattning av tjanst forstas
1. att en tjanst mot ersittning utfors, overlats eller pa annat sitt tillhandahalls nagon, eller
2. att en tjanst tas 1 ansprak genom uttag enligt 5, 7 eller 8 §.

Av 3 kap. 1 §{ ML framgir att omsittning av varor och tjanster samt import ar skattepliktiga,
om inget annat anges i detta kapitel.

Av 7 kap. 1 §{ ML framgir att normalskattesatsen dr 25 % av beskattningsunderlaget.

Av 7 kap. 3 a { MLL framgar att i sddana fall som avses i3 § 1 och 3 utgors deti2 § forsta
stycket forsta meningen avsedda virdet av marknadsvirdet respektive marknadsvirdet och
punktskatt som képaren paforts i ett annat EU-land, om

1. ersittningen ér ligre 4n marknadsvirdet,

2. k6paren inte har full avdragsritt eller aterbetalningsritt enligt 10 kap. 9 eller 11-13 §f,

3. siljaren och koparen ér férbundna med varandra, och

4. den skattskyldige inte kan gora sannolikt att ersittningen dr marknadsmassigt betingad.
Lag (2011:283).

Av 7 kap. 3 d § ML framgar att siljare och kopare ska anses férbundna med varandra enligt
3 aoch 3 b {f, om det foreligger familjeband eller andra nira personliga band,


https://lagen.nu/1994:200#K1P3aS1
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organisatoriska band, dganderittsliga band, finansiella band, band pa grund av medlemskap,
band pa grund av anstillning eller andra juridiska band.

Som band pa grund av anstillning ska dven anses band mellan arbetsgivare och en
arbetstagares familj eller andra personer som stir arbetstagaren nira. Lag (2007:1376).

Inkomstskattelagen

Av 22 kap. 2 § inkomstskattelagen (IL) framgar att med uttag avses att den skattskyldige
tillgodogor sig en tillgang fran niringsverksamheten for privat bruk eller att han f6r 6ver den
till en annan naringsverksamhet.

Av 22 kap. 3 § IL framgar att med uttag avses ocksa att den skattskyldige 6verlater en
tillgdng utan ersittning eller mot ersittning som understiger marknadsvirdet utan att detta ar
affarsmassigt motiverat.

Av 22 kap. 4 § IL framgar att om bestimmelserna om uttag av en tillgang i 2 och 3 §§
tillimpas ocksa pa uttag av en tjanst om virdet av tjdnsten dr mer dn ringa.

Av 22 kap. 7 § IL framgar att om uttag av en tillgang eller en tjinst ska behandlas som om
den avyttras mot en ersittning som motsvarar marknadsvirdet (uttagsbeskattning).

Av 61 kap. 2 § IL framgar att inkomster 1 annat dn pengar ska virderas till marknadsvirdet
om inte annat féljer av Ovriga bestimmelser 1 detta kapitel.

Med marknadsvirde avses det pris som den skattskyldige skulle ha fatt betala pa orten om
han sjilv skaffat sig motsvarande varor, tjinster eller férmaner mot kontant betalning.

I fraga om tillgangar eller tjanster fran den egna naringsverksamheten avses med
marknadsvirde det pris som niringsidkaren skulle ha fatt om tillgaingen eller tjansten bjudits
ut pa marknaden pa villkor som med hinsyn till den skattskyldiges affirsmassiga situation
framstar som naturliga.

Skatteforfarandelagen

Av 66 kap. 35 § Skatteforfarandelagen (SFL) framgar att om en omprévning av ett beslut om
skatteavdrag, arbetsgivaravgifter, mervirdesskatt eller punktskatt avser flera
redovisningsperioder och det inte framgar vilka perioder skatten eller avgifter ska hinforas
till, far en omprovning som beslutas under beskattningsaret hianforas till den senaste
redovisningsperioden. Beslutas omprovningen efter beskattningsarets utgang, far indringen
hinforas till beskattningsarets sista period.

Ovrigt

Hogsta forvaltningsdomstolen har i dom den 18 juni 2014 uttalat féljande. Den
omstindigheten att parterna i en koncernintern transaktion dr nirstiende innebir att
prissittningen kan paverkas av faktorer som saknar relevans vid motsvarande externa
transaktion. Prissittningen inom en koncern kan dirmed avvika frin vad som skulle ha
avtalats mellan oberoende parter. Nir det giller koncerninterna tjdnster bor darfor
Skatteverket kunna inrikta sin bevisforing pa att den skattskyldiges ersittning understigit
kostnaderna for att tillhandahalla tjansterna. (HFD 2014 ref. 40)
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Med uttrycket marknadsmaissigt betingad prisnedsittning avses en nedsittning av priset
som, med hinsyn till omstindigheterna i det enskilda fallet, kan anses affarsmissig och
siledes till gagn for den bedrivna verksamheten (RA 2002 ref 110 och RA 2010 ref. 76).
For att ett pris ska anses vara marknadsmissigt betingat krivs i princip att samma pris ocksa
kan ges till en oberoende kopare (prop. 2007/2008:25 s. 254)

Uttrycket affirsmassigt motiverat ar utformat som ett undantag och ska tillimpas
restriktivt, exempelvis nér prissittningen foranleds av att 6verlataren 6nskar utveckla en
affirsrelation till en viss kopare. Det ankommer pa siljaren att géra sannolikt att priset ar
affirsmassigt motiverat (prop. 1998/99:15 s. 166 och 292). Praxis har ocksa intagit en
restriktiv tolkning av begreppet (RA 2004 ref. 94 och RA 2008 ref. 57).

1.4 Skatteverkets bedémning
141 Omvardering

Generellt om omwérdering av beskattningsunderlaget

Utgangpunkten ér att beskattningsunderlaget utgdrs av den ersittning som siljaren far av
koparen. Beskattningsunderlaget ska dock vid vissa transaktioner mellan nirstaende parter
beriknas med utgangspunkt i marknadsvirdet i stillet for i den ersdttningen som saljaren har
fatt. Reglerna har inforts i preventivt syfte for att férhindra ett bortfall av
mervirdesskatteintikter for staten, som en foljd av att priset manipuleras vid transaktioner
mellan nirstaende parter.

For att beskattningsunderlaget ska berdknas utifrin marknadsvirdet istallet for ersittningen
kravs att

- koparen saknar full avdragsritt,

- siljare och kopare dr forbundna med varandra,

- ersdttningen dr ligre 4n marknadsvirdet

- siljaren kan inte géra sannolikt att priset 4r marknadsmissigt betingat.

Bestimmelsen om omvirdering av beskattningsunderlaget utgor ett undantag frin
huvudregeln om att beskattningsunderlaget utgérs av den ersittning som siljaren har erhallit
och ska darfor tolkas restriktivt. Det 4r Skatteverket som har bevisbordan for att
beskattningsunderlaget understiger marknadsvardet. Beviskravet dr sannolikt (ordinarie
torfarande) respektive mycket sannolikt eller klart framgar (efterbeskattning och
skattetillagg).

Fraga om kipare och siljare ar forbundna med varandra och kiparen saknar full avdragsritt

Forsta fragan att ta stillning till 4r om ni 4r forbundna med képarna av byggentreprenaderna
1 de tva interna bostadsprojekten, samt om képarna saknar full avdragsritt f6r ingaende
moms.

Ni har sélt de aktuella entreprenaderna till Junior Living i Upplands Visby AB och Junior
Living Librobdck AB. Vid tidpunkten dgdes k&parna av ert systerbolag Junior Living
Holding AB, vars styrelse 1 huvudsak bestod av samma personer som er styrelse. Det kan


https://www4.skatteverket.se/download/18.22f626eb14fb326a4b61e7a/1698825167231/R%C3%85%202004%20ref.%2094.pdf
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saledes konstateras att ni och kbparna av entreprenaderna ingick i samma koncern och
saledes var nira férbundna med varandra. Képarna saknar avdragsritt for ingdende moms.

Vidare har Junior Living Holding AB och Junior Living Librobdck AB salt den mark ni
bebyggt till Brf Efa 2 och Brf Solitir. Detta har skett genom férsiljning av fran momsplikt
undantagna aktier i markigande bolag. Frin och med bildandet fram tills att byggprojekten
avslutades bestod dven bostadsrittsféreningarnas styrelse av i huvudsak samma personer
som er styrelse, och dessa personer har dven undertecknat bostadsrattsforeningarnas
ekonomiska plan. Aven bostadsrittféreningarna saknar avdragsritt f6r ingdende moms.

Den kan saledes konstateras att den personkrets som kontrollerade er och képarna av de
aktuella entreprenaderna, dven kontrollerade siljarna av aktierna (marken), liksom de bada
bostadsrittsforeningarna. Den aktuella personkretsen har ocksa undertecknat
entreprenadavtalen, aktieGverlatelseavtalen samt foreningens ekonomiska plan. Det rader
saledes en forbundenhet mellan samtliga avtalsparter, och den aktuella personkretsen har
haft kontroll 6ver hur priset gentemot bostadsrittstéreningarna ska férdelas mellan
momspliktig entreprenad och frain momsplikt undantagna aktier (marken).

Fraga om ersdttningen for entreprenaden understiger marknadsvérdet

Niista fraga att ta stillning till 4r om Skatteverket visat att det pris koparna fatt betala f6r
entreprenaderna understiger marknadspriset.

Vid granskningen har Skatteverket gjort féljande iakttagelser.

Ni och koparna av de tva aktuella entreprenaderna ingar 1 samma koncern. Det dr saledes
fraga om koncernintern forsiljning. Skatteverket kan darmed inrikta sin bevisforing pa att er
ersittning f6r entreprenaderna understigit kostnaderna for att utfora tjinsterna i enlighet
med bevisregeln i HFD 2014 ref. 40.

I era synpunkter pa Skatteverkets forslag till beslut anfor ni det i ert fall finns jamférbara
omsattningar, bland annat era forsaljningar till externa kunder, och att bevisregeln i HFD
2014 ref 40 didrmed inte ar tillimplig. Skatteverket maste darfor visa att ersittningen
understiger marknadsvirdet f6r motsvarande tjanst, eller visa att det inte finns ett sadant
marknadsvirde.

Mot detta kan invandas att bevisregeln 1 HFD 2014 ref 40 inte ar begrinsad till att endast
avse koncernintern forséljning av forvaltningstjanster. Att bevisregeln dven ar tillimplig
vid koncernintern forsiljning av entreprenadtjinster framgar av dom fran Kammarritten i
Stockholm den 25 maj 2023 (mal nr 913-22). I malet var det friga om koncernintern
forsaljning av entreprenadtjinster. Domstolen uttalade att Skatteverket, for att visa att
ersittningen ar ligre 4n marknadsvirdet, antingen behéver visa pa en jaimforbar tjdnst e/ler
visa att kostnaderna for att tillhandahalla tjdnsten Gverstiger ersittningen for samma tjdnst.

I sammanhanget kan tilliggas att &ven om bevisregeln i HFD 2014 ref 40 inte skulle vara
tillimplig ar Skatteverkets uppfattning att entreprenadtjanster till sin natur skiljer sig at
vad giller tidpunkt, plats och utférande, varfér det dr svart att identifiera en jamforbar tjanst.
Enbart et pastaende om att ni sjilva tillhandahallit jimférbara tjdnster till externa képare
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som prissatts enligt liknande principer utgor enligt Skatteverkets mening inte bevisning f6r
att marknadsvirdet f6r de tva aktuella projekten skulle vara lagre 4n kostnaderna for att
utfora tjansterna.

Med hinsyn till vad som ovan anférts anser Skatteverket att marknadsvirdet far anses uppga
till i vart fall kostnaderna for att entreprenaden.

Beréikning av marknadsvérdet (Rostnader for att utfora entreprenaderna)

Av Skatteverkets stillningstagande 202 195456-19/111 framgir att nir marknadsvirdet ska
beriknas med utgangspunkt i bolagets kostnader bor detta géras pa motsvarande sitt som
nir det giller att bestimma beskattningsunderlaget vid uttag av tjanster i allmédnhet. Det
innebar att med kostnader for att utfora en tjanst avses den del av de fasta och 16pande
kostnaderna i rérelsen som beloper pa tjansten (prop. 2007/08:25 s. 248 och HFD 2014 ref.
40).

Till att bérja med kan konstateras att de kostnader som ni bokfort pa de tva interna
bostadsprojekten (direkta kostnader) har varit nédvindiga for att ni ska kunna tillhandahalla
entreprenadtjinsterna. Dessa kostnader uppgar till 107 229 331 kr i projekt Brf Eda 2 och till
155 487 258 kr i projekt Brf Solitir.

Dirutéver har ni 1 er verksamhet bokfort ej fordelade gemensamma kostnader (hadanefter
gemensamma kostnader) med 98 910 653 kr. Dessa kostnader har varit nédvindiga for att
bedriva er verksamhet och avser dirmed indirekt de bedrivna projekten. Skatteverket har
bett er att inkomma med svar avseende hur de gemensamma kostnaderna enligt er ska
fordelas mellan de olika projekten, men ni har inte inkommit med nagon férdelning. I
avsaknad av detta har Skatteverket forsokt hitta en rattvisande modell for f6rdelning mellan
de olika projekten.

Skatteverket tittade pa mojligheten att férdela de gemensamma kostnaderna utifrin
projektens omsittning eller direkta kostnader arsvis, men har bedémt att det skulle medfora
att en for hog andel av kostnaderna férdelades till de tva interna bostadsprojekten. Istillet
har Skatteverket gjort bedomningen att ni i vart fall borde ha haft ett paslag med 6 % pa
direkta kostnader for att ticka respektive projekts andel av de gemensamma kostnaderna.
Detta dr en forsiktig bedomning som ocksa gar helt i linje med era egna entreprenadavtal.
Beriknad andel f6r gemensamma kostnader for projekten Brf Eda 2 och Brf Solitdr framgar
nedan.

Projekt Direkta kostnader, kr Del av gemensamma Kostnader totalt, kr
kostnader, kr

Brf Eda 2 107 229 331 6 433 579 * 113 662 910

Brf Solitar 155 487 258 9 329 235 * 164 816 493

* 6 % av projektets direkta kostnader

De kostnader (direkta kostnader och del av gemensamma kostnader) som ni inte tagit betalt
for i projekt Brf Eda 2 uppgar till 1 829 264 kr och 1 projekt Brf Solitir till 32 290 176 kr. Er
ersittning understiger saledes marknadsvirdet med motsvarande belopp enligt fljande.
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Projekt Ersittning, kr Marknadsvirde Resultat, kr
(kostnader), kr
Brf Eda 2 111 833 826 113 662 910 - 1829 264
Brf Solitar 132 526 317 164 816 493 - 32290176

Fraga om ersiittningen dr marknadsmissigt betingad

Sista fragan att ta stillning till 4r om ni visat att det pris koparna fatt betala f6r
entreprenaderna trots allt 4r marknadsmassigt betingad.

I era synpunkter pa Skatteverkets forslag till beslut har ni anfort att anfort att ersittningen

ar marknadsmassigt betingat. Ni har tillhandahallit tjanster till bade interna och externa
kopare, prissittningen har faststillts enligt likartade principer och ni har haft for avsikt att ha
full kostnadstickning med marginal for bade indirekta kostnader och vinst. Anledningen till
att ni gatt med forlust i flera projekt, savil interna som externa, ar att ni likt manga andra
aktorer har avtalat om ett maxpris for entreprenaderna. Vidare har det uppstatt oférutsedda
kostnader, exempelvis har byggkostnaderna 6kat kraftigt de senaste aren.

Mot detta kan invindas foljande.

Om ersittningen understiger marknadspriset dr utgangspunkten att ersittningen inte ar
marknadsmassigt betingad, det giller sirskilt om det ar friga om en markant skillnad mellan
ersittningen och marknadspriset.

Vad giller projekt Brf Eda kan konstateras att den ersittning som ni och képaren kommit
overens uppgar till projektets kostnader med ett paslag om 6 %. Enbart era direkta
kostnader f6r projektet uppgar till 107 229 331 kr, avtalat pris uppgar saledes till 1 vart fall
113 662 910 kr, vilket exakt motsvarar marknadspris enligt Skatteverkets berikning av de
sammanlagda kostnaderna for att utfora tjinsten. Skatteverket anser inte att vad ni anfort
om foérdyrningar gor att det framstir som affarsmaissigt att ni inte har tagit betalat 1 enlighet
med vad som avtalats.

Vad giller projekt Brf Solitir kan konstateras att ersittningen understiger marknadspriset
med 32 290 176 kr, motsvarande drygt 19 %. Det ar saledes fraga om en markant skillnad
mellan ersittningen och marknadspriset. Enligt avtalet mellan er och képaren uppgar priset
tor entreprenaden till projektets kostnader med ett paslag om 6 %, dock med ett maxpris om
132 500 000 kr. Omstindigheten att ni satt maxpris pa entreprenaden, samt att detta maxpris
vida understiger kostnaderna for att utfora tjansten, gor att det finns anledning att ifrigasitta
om det ens fran borjan fanns en reell mojlighet att gora en vinst pa entreprenaden.

I sammanhanget kan tilligeas att nirstiende bolag har salt den paketerade marken med vinst
till de tva bostadsrittsforeningarna. Dessa forsiljningar ar undantagna fran momsplikt.
Eftersom savil era kopare som bostadsrittsforeningarna saknar avdragsritt medfor
torfarandet med att flytta Gver en del av priset for entreprenaden till marken att kostnaderna
f6r momsen minskar. Er f6rlust har tickts av ovillkorade aktiedgartillskott.
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Med hinsyn till vad som ovan anférts anser Skatteverket att ni inte gjort sannolikt att
ersittningen for nagot av de tva interna projekten dr marknadsmissigt betingad.

Sammantattning

Med hinsyn till vad som ovan anférts bedomer Skatteverket att det av utredningen klart
framgar att den ersittning ni mottagit i de tva interna bostadsprojekten understiger
marknadspris samt att det i Ovrigt foreligger forutsittning for att omvardera
beskattningsunderlaget med utgangspunkt i de kostnader ni haft for att tillhandahalla
tjansterna.

De kostnader som ni inte tagit betalt for i projekt Brf Eda 2 uppgar till 1 829 264 kr. Ej
deklarerad utgiende moms uppgar dirmed till 457 316 kr (1 829 264 kr x 25 %).

De kostnader som ni inte tagit betalt f6r i och i projekt Brf Solitdr uppgar till 32 290 176 kr.
Ej deklarerad utgaende moms uppgar darmed till 8 072 544 kr (32 290 176 kr x 25 %).

Normalt bor fakturering ske tva manader efter slutbesiktning eller inflyttning. Ni har dock
haft betydande kostnader f6r projekten efter dessa datum varfor Skatteverket, med stéd av
006 kap. 35 § SFL, bedomt att slutfakturering f6r Brf Eda 2 borde ha skett senast

den 31 december 2019 och f6r Brf Solitdr senast den 31 december 2022,

Detta innebir att underlag f6r utgaiende moms och utgiende moms inkomst ska héjas enligt
nedan

Period Projekt Underlag Utgaende moms
December 2019 Brf Eda 2 1 829 264 kr 457 316 kr
December 2022 Brf Solitar 32290 176 kr 8 072 544 kr
1.4.2 Uttagsbeskattning

Med uttag avses bland annat att den skattskyldige 6verlater en tillgang utan ersittning eller
mot en ersittning som understiger marknadsvirdet, utan att detta dr affirsmassigt motiverat.
Med uttag avses dven uttag av tjanst om virdet av tjdnsten dr mer 4n ringa. Med
marknadsvirde avses det pris som siljaren skulle ha fatt om tillgingen eller tjansten bjudits
ut pa marknaden. Om priset understiger marknadsvardet ankommer det pa siljaren att gora
sannolikt att priset ar affarsmassigt motiverat.

Som framgir av avsnitt 1.3.1 bedomer Skatteverket att marknadsvirdet for de tjanster ni
tillhandahallit i projekt Brf Eda 2 och Brf Solitir 1 vart fall uppgar till nedlagda kostnader. Ni
har inte tagit fullt betalt for era kostnader. I projekt Brf Eda 2 har ni inte tagit betalt f6r
kostnader med 1 829 264 kr och i projekt Brf Solitdr har ni inte tagit betalt f6r kostnader
med 32 290 176 kr.
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Entreprenadkontrakten har tecknats med Junior Living Librobick AB och Junior Living
Librobick AB med vilka ni ar férbundna. Virdet av de tjanster ni tillhandahallit har tillfallit
koparna, och i slutinden de bada bostadsrittsforeningarna, med vilka ni ocksa dr férbundna.

I darsredovisningarna f6r 2018 och 2021 har ni inte ndimnt ndgot om att det skulle ha funnits
nagot behov av att skriva ned virdet av projekten. Det har heller inte framkommit nagra
omstindigheter som gor att priset framstar som affirsmassigt motiverat.

Skatteverket anser dirmed att forutsittningarna for uttagsbeskattning féreligeer vilket
innebdr att tjdnsterna far anses avyttrade mot en ersittning som motsvarar marknadsvardet.
Detta innebar att er inkomst av naringsverksamhet ska hojas enligt nedan:

Beskattningsar Projekt Inkomst av naringsverksamhet
2019 Brf Eda 2 1 829 264 kr

2022 Brf Solitar 32290176 kr

1.5 Belopp

Utgdende moms

Beskattningsunderlaget for utgiende mervirdesskatt hojs med 34 119 440 kr (1 829 264 kr +
32 290 176 kr) och utgaende mervirdesskatt hojs med 8 529 860 kr (457 316 kr + 8 072 544
kr) enligt foljande.

Period Underlag, kr Utgdende moms, kr
2019-12 1829 264 457 316
2022-12 32290176 8 072 544

Inkomst av néringsverksambet

Inkomst av ndringsverksamhet med hojs med 34 119 440 kr (1 829 264 kr + 32 290 176 kr).
Belopp per beskattningsar framgar nedan.

Beskattningsir Inkomst, kr
2019 1829 264
2022 32290176

Efter dndringen blir ert underskott av niringsverksamhet 36 955 655 kr (-38 784 919 +
1829 264) f6r beskattningsar 2019 och 62 933 950 (-97 053 390 +1 829 264 + 32 290 170)
tor beskattningsar 2022.
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2 Efterbeskattning
211 Beskrivning

Av avsnitt 1 framgar att det av Skatteverkets utredning klart framgar att det pris ni tagit for
projekt Brf Eda 2 understiger marknadspris med i vart fall 1 829 264 kr. Detta har fatt till
toljd att ni har redovisat utgaiende moms med 457 316 kr £6r lagt belopp och inkomst av
niringsverksamhet med 1 829 264 kr £6r lagt belopp.

21.2 Lagar m.m.

Om tiden f6r vanlig omprévning pa Skatteverkets initiativ till den uppgiftsskyldiges nackdel
har gatt ut far Skatteverket ompréva genom att fatta beslut om efterbeskattning

(66 kap. 27 § skatteforfarandelagen, forkortad SFL). For detta kravs att den uppgiftsskyldige
1 deklaration eller pa annat sitt under forfarandet limnat en oriktig uppgift till ledning for
beskattningen. Den oriktiga uppgiften ska ha medfért att ett beslut om slutlig skatt,
mervardesskatt, arbetsgivaravgifter, skatteavdrag eller punktskatt har blivit felaktigt eller inte
har fattats.

Enligt 66 kap. 28 § SFL far efterbeskattning (enligt 27 § 1-3) inte beslutas om den avser ett
obetydligt skatte- eller avgiftsbelopp. Efterbeskattning fir inte ske om beslutet skulle framsta
som uppenbart oskiligt eller om Skatteverket tidigare fattat beslut om efterbeskattning som
avser samma fraga.

21.3 Skatteverkets bedémning

Skatteverket anser att ni limnat oriktig uppgift genom att ni i inlimnad momsdeklaration
for perioden december 2019 har redovisat utgaende moms med 457 316 kr for lagt belopp
och i er inkomstdeklaration for beskattningsaret 2019 har redovisat inkomst av
niringsverksamhet med 1 829 264 kr f6r lagt belopp.

Andringen avser belopp av betydelse som férst vid en djupare kontroll har kunnat upptickas
av Skatteverket. Enligt Skatteverkets bedomning framstar det inte som uppenbart oskiligt
att efterbeskatta er for ifragavarande belopp. Samtliga forutsittningar for efterbeskattning dr
sdledes uppfyllda.

3 Skattetilligg
3.1 Beskrivning

Av avsnitt 1 framgar att det av Skatteverkets utredning klart framgar att ersittningen i
projekt Brf Eda 2 understiger marknadspris med i vart fall 1 829 264 kr samt ersittningen

tor projekt Brf Solitir understiger marknadspris med 1 vart fall 32 290 176 kr.

Detta har fatt till f6ljd att ni 1 era momsdeklarationer f6r perioderna december 2019 och
december 2022 redovisat utgaiende moms med for lagt belopp enligt nedan.
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(r atum
S Skatteverket 2004-04-29
December 2019 457 316 kr

December 2022 8 072 544 kr

Vidare har detta fatt till f6ljd att ni i era inkomstdeklarationer for beskattningsar 2019 och
2022 redovisat inkomst av naringsverksamhet med for lagt belopp, vilket i sin tur fatt till
toljd att ni redovisat underskott av niringsverksamhet med f6r hogt belopp enligt nedan.

2019 1829 264 kr
2022 32290 176 kr
3.2 Lagar m.m.

Av 49 kap 4 § SFL framgar att skattetilligg ska tas ut om den som pa nagot annat sitt in
muntligen under férfarandet har limnat en oriktig uppgift till ledning f6r egen beskattning.

Av 49 kap. 5 § SFL ska en uppgift anses vara oriktig om det klart framgar att en limnad
uppgift ar felaktig eller att en uppgift som ska limnas till ledning f6r beskattningen har
utelimnats.

Av 49 kap. 10 § 1 st. 2 och 3 § SFL framgar att skattetilligg inte far tas ut om den
uppgiftsskyldige pa eget initiativ har rittat den oriktiga uppgiften eller det skattebelopp som
kunde ha undandragits genom felaktigheten eller passiviteten dr obetydligt.

Av 49 kap. 11 § SFL framgar att skattetilligg pa sadan skatt som avses i 56 kap. 3 § 1-4 och
6 (skattetilligeg pa slutlig skatt) dr 40 procent av den skatt som, om den oriktiga uppgiften
hade godtagits, inte skulle ha bestimts for den som har limnat uppgiften. Skattetilligg pa
annan skatt dr 20 procent av den skatt som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, inte
skulle ha bestimts for eller felaktigt skulle ha tillgodoriknats den som har limnat uppgiften.

Av 49 kap. 14 § SFL framgir att om en oriktig uppgift skulle ha medfort ett sadant
underskott av en naringsverksamhet eller i inkomstslaget tjanst som inte utnyttjas samma
beskattningsar, ska skattetilligget inte berdknas pa skatt utan i stillet pa en fjirdedel av det
underskott som, om den oriktiga uppgiften hade godtagits, felaktigt skulle ha tillgodordknats
den som har limnat uppgiften.

Av 51 kap. 1 § SFL framgar att Skatteverket ska besluta om hel eller delvis befrielse frin en
sarskild avgift om det dr oskiligt att ta ut avgiften med fullt belopp.

Vid bedémningen ska det sirskilt beaktas om
1. den felaktighet eller passivitet som har lett till avgiften kan antas ha
a) berott pa alder, halsa eller liknande forhallande,
b) berott pa en felbeddmning av en regel eller betydelsen av de faktiska forhallandena, eller
c) foranletts av vilseledande eller missvisande kontrolluppgifter.
2. avgiften inte star i rimlig proportion till felaktigheten eller passiviteten,
3. en oskaligt lang tid har gatt efter det att Skatteverket har funnit anledning att anta att
avgift ska tas ut utan att den som avgiften giller kan lastas f6r dréjsmalet, eller
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4. felaktigheten eller passiviteten dven har medfért att den som avgiften giller har fallts till
ansvar for brott enligt skattebrottslagen (1971:69) eller blivit f6remal for férverkande av
utbyte av brottslig verksamhet enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken (2008:371). Se dven bilaga 1.

3.3 Skatteverkets bedéomning

Av Skatteverkets utredning framgar klart att ni har redovisat utgaiende moms med for lagt
belopp i era momsdeklarationer for perioderna december 2019 och december 2022. Vidare
har ni redovisat inkomst av naringsverksamhet med f6r lagt belopp i era
inkomstdeklarationer f6r beskattningsaren 2019 och 2022, vilket fatt till f6ljd att ni redovisat
underskott av naringsverksamhet med f6r hogt belopp.

Felaktigheterna framgar inte av limnade deklarationer och den skatt som undandragits dr
inte obetydlig. Ni har ddrmed limnat oriktig uppgift och forutsittning for att ta ut
skattetilligg foreligger.

Skattetilligg ska tas ut med 20 % av oredovisad utgiende moms, det vill siga pa underlaget
457 316 kr for 2019 samt pa underlaget 8 072 544 kr for 2022.

Skattetilligg ska vidare tas ut med 40 % av en fjirdedel av minskningen av ert underskott av
naringsverksamhet. Underlag for skattetillige uppgir till 457 316 kr for 2019 (1/4 av 1 829
264 kr) samt med 8 072 544 kr f6r 2022 (1/4 av 32 290 176 k).

Den skattskyldige ska helt eller delvis befrias fran sirskild avgift om det framstar som
oskiligt att ta ut avgiften med fullt belopp.

I era synpunkter pa Skatteverkets forslag till beslut har ni anfort att befrielse ska medges
eftersom frigan om ersittningen ir marknadsmaissig ar komplicerad och svarbedémd, samt
att avgiften inte star i proportion till felaktigheten. Att fragan dr komplicerad och
svarbedomd framgar genom att HFD 1 mal nr 3217-21 har hinvisat fragan om
omvirderingsreglernas férenlighet med EU-ritten till EU-domstolen f6r
térhandsavgorande.

Mot detta kan invindas foljande.

I HFD mal 3217-21 var det fraga om ett moderbolags vars momspliktiga verksamhet
uteslutande bestod av forsiljning av forvaltningstjdnster till dess dotterbolag. Den friga som
hinskots till EU-domstolen var om det under sadana forhallanden alltid r fraiga om unika
tillhandahallanden vars marknadsvirde inte kan bestimmas genom en jimférelse med
tjdnster pa den Oppna marknaden, samt om moderbolagets hela kostnadsmassa, inklusive
kapitalanskaffnings- och aktiedgarkostnader, utgdr kostnad for att utféra
forvaltningstjansterna.

Ni bedriver entreprenadverksamhet och dger inga dotterbolag. Ni har inte gjort gillande att
nagra av de direkta eller gemensamma kostnaderna inte utgjort kostnader for att utféra
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entreprenadtjinsterna eller gjort gillande att ni haft aktiedgarkostnader eller liknande
kostnader som eventuellt skulle vara aktuella att undanta vid berakning av
beskattningsunderlaget. I ert fall rader saledes inga oklarheter om vilka kostnader som far
anses utgora kostnader for att utféra entreprenadtjdnsterna.

Skatteverket anser inte att det foreligger grund for hel eller delvis befrielse for att det skulle

Beslut

Datum

2024-04-29

19(19)

vara fraga om en svar skatterittslig fraga eller att skattetilligget inte skulle std i proportion till
felaktigheten. Nagra andra omstindigheter som kan anses utgoéra grund for befrielse har inte

framkommit.

3.4

Skattetilligg pa oredovisad ntgdende moms

Belopp

Period Underlag f6r Skattetilligg, kr
skattetilligg, kr

2019-12 457 316 91 463

2022-12 8072 544 1614 508

Skattetilligg pa felaktigt redovisat underskott av ndringsverksambet

Beskattningsar Underlag for Skattetilligg, kr
skattetilligg, kr

2019 457 316 182 926

2022 8 072 544 3229 017

Hur ni begir omprévning eller 6verklagar framgar av bilaga 1.

Beslutet har fattats av Helena Karlsson, sarskilt kvalificerad beslutsfattare.
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Anvisningar for 6verklagand

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 ménader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast dr sista dagen f6r 6verklagande exakt
2 manader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden 1 stillet ut pa slutmanadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
—> tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nyarsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras och vilken dndring du vill ha.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

KR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga det till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Overklagandet ska skickas till
kammarritten. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 manader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet.

1 vissa fall riknas tiden i stillet frin beslutets
datum. Det giller om beslutet avkunnades vid
en muntlig férhandling, eller om ritten vid
forhandlingen gav besked om datum for
beslutet.

For en part som foretrider det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att Overklagandet maste ha kommit
in till domstolen senast den dag tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast dr sista dagen for Sverklagande exakt 2 man-
ader fran det datum som tiden bérjar rdknas.

Exempel Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutméinaden gir
tiden i stillet ut pd slutménadens sista dag.

Exempel:Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Om sista dagen ir en 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

For enskild part gar tiden for att anslutnings-
overklaga ut 3 manader fran beslutets datum.
For part som foretrider det allminna riknas

3 manader fran det att den enskilda parten fick
del av beslutet.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Provningstillstand i
Hogsta forvaltningsdomstolen

Det krivs provningstillstand for att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska préva ett Gver-
klagande. Hogsta forvaltningsdomstolen far
meddela provningstillstaind endast om

1. det dr av vikt f6r ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas, eller

2. det finns synnerliga skil till sidan prévning,
sa som att det finns grund for resning eller
att malets utgang 1 kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt forbiseende
eller grovt misstag,.

Om du znte far provningstillstand giller
kammarrittens beslut. Det dr darfor viktigt att
du i 6verklagandet tar med allt som du vill f6ra
fram.

Sa har gor du
1. Skriv kammarrittens namn, malnummer
och beslutsdatum.

2. Forklara vilken dndring du vill ha och
varfor du tycker att beslutet ska dndras.

3. Forklara varfor du anser att Hogsta
forvaltningsdomstolen ska ta upp ditt
6verklagande (Iis mer om prévnings-
tillstind ovan).

Sida 1 av 2

www.domstol.se



4. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Bifoga de skriftliga bevis du hinvisar till om
de inte redan finns i malet.

5. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer. Limna aktuella och
tullstindiga uppgifter om hur domstolen
kan nd dig: e-postadresser, postadresser,
och telefonnummer. Om du har ett ombud,
limna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
kammarritten. Du hittar adressen i beslutet.

Vad hander sedan?

Kammarritten kontrollerar att 6verklagandet
har kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet, och da
star kammarrittens beslut fast.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar kammarritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till Hogsta
torvaltningsdomstolen.

Har du tidigare fatt handlingar med férenklad
delgivning kan dven Hogsta forvaltnings-
domstolen skicka handlingar pa detta sitt.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med kammarratten om du har
fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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